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COMENTARIOS SOBRE EL TRABAJO DE BERNARDO ARRIAZA:
TIPOLOGIA DE LAS MOMIAS CHINCHORRO Y
EVOLUCION DE LAS PRACTICAS DE MOMIFICA CION

Mario A. Rivera*

Resulta bastante complejo abordar la tesis propuesta por Bernardo Arriaza sobre el desarro-
llo Chinchorro. En estos comentarios sélo haré aquellos alcances que resultan mas obvios y
que se relacionan directamente con mi experiencia sobre el tema, como resultado de afios
de trabajo de terreno en excavaciones realizadas en conjunto con otros arquedlogos en los
sitios de Camarones Sur, Camarones 15-E, Camarones 15-D, Morro 1 y Pisagua, aparte de
mi colaboracién en Morro 1-6 y Morro 2/2. Mi propésito en este debate no es otro que
contribuir de manera objetiva y desinteresada en la tematica Chinchorro.

Dividiré mi presentacién atendiendo dos aspectos, consideraciones tedricas y datos
arqueoldgicos concretos producto de excavaciones.

1. ASPECTOS TEORICOS

En la discusiom del problema Chinchorro entran a tallar dos modelos que ya se han planteado
para el desarrollo del periodo Inicial (etapa precerdmica media y final). Por una parte,
Chinchorro como parte de movimientos de larga distancia o interacciones, y por otra,
Chinchorro como resultado de estrategias de subsistencia locales (Llagostera 1992, Mufioz
et al., 1993, Wise 1990).

Ambos modelos sustentan el desarrollo del preceramico tardio en Perti, de manera que
no representa un esquema aislado del drea norte de Chile (Quilter 1991). Por ejemplo,
Llagostera (1992:87) destaca dos etapas para el desarrollo cultural costero, a saber: la etapa
de recolectores marinos, y la etapa de pescadores arcaicos, esta tltima identificada con
Chinchorro.

Mi posicién refleja el modelo primero, corroborando a Quilter (1991:395) quien sefiala
que Chinchorro representa un cambio desde una estrategia de subsistencia amplia a una mas
especifica que representa condiciones locales.

En este esquema, el objetivo de la tesis de Arriaza es presentar una tipologia de momias
Chinchorro que tienen incidencia temporal y que por lo tanto serian indice de cambios
culturales caracterizando periodos concretos en la historia Chinchorro. No estd claro, sin
embargo, el contenido y propésito de estos cambios, a parte de indicar yina nueva modalidad
mortuoria.

Para que esta tesis cumpla su finalidad, los rasgos que diagnostican cada periodo
debieran constituir pruebas que demuestren la sucesion temporal cuyos criterios deben estar
basados en evidencias estratigraficas, asociaciones y fechados absolutos, concretos. Sin
embargo, sabemos de las dificultades estratigraficas que califican los restos humanos
Chinchorro, situacion que hace imposible elaborar una secuencia mortuoria a base de los
datos de Morro 1.

Respecto de la definicion de la Cultura Chinchorro, entendida como aquellas pobla-
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ciones costeras preceramicas que habitaron el litoral del Desierto de Atacama desde Ilo
hasta Antofagasta, por un periodo de 5520 afios y cuya subsistencia era altamente maritima,
significa que estamos tratando con una cultura que tuvo una larga duracién en el tiempo. En
trabajos anteriores hemos tratado este tema (Rivera 1977, 1980, 1984, 1992). Aqui sélo
seflalaremos que aspectos culturales manifestados a través del tiempo pueden ser tratados
tedricamente como periodo o como etapa de desarrollo.

Asf, un fendmeno histérico puede ubicarse en el tiempo en forma precisa y ser definido
a través de marcadores diagndsticos. Este lapso de tiempo constituye un periodo que, desde
el punto de vista cultural, puede contener caracteristicas comunes. Una etapa de desarrollo,
en cambio, sugiere la presencia de grandes contenidos culturales (o contenidos culturales
generalizados) que pueden homologarse en su desarrollo con caracteristicas semejantes de
otras dreas, dandole consistencia al desarrollo cultural histérico.

El Arcaico, por ejemplo, se define como la etapa de desarrollo de la historia del hombre
en que la sociedad concreta algunos logros muy especiales como su temprana vinculacién
al medio que le rodea, desarrollando nuevas tecnologias que le permiten desprenderse de
éste. Un enfoque similar podria sefialarse para el Formativo. Pero dificilmente podriamos
enmarcar este desarrollo en un lapso de tiempo determinado, pues su manifestacién depende
de cémo la sociedad va resolviendo sus problemas bdsicos de organizacién, produccion y
subsistencia. Para algunas sociedades el Arcaico o el Formativo pudo haber sido una etapa
muy corta, en cambio para otras, una mucho mas larga, y atin para otras, enmarcarse en
rangos de tiempos relativamente tardios, cuando otros grupos ya se encontraban en etapas
de desarrollo préximos a la organizacion estatal.

Es en estas circunstancias que me parece mas aceptable la aplicacién de un concepto
como tradicion, pues rescata y enfatiza el hecho que se trata de rasgos culturales equivalen-
tes dentro de un proceso de desarrollo, caracterizando una sociedad determinada a través de
un largo periodo de tiempo en un espacio determinado. El concepto de tradicion, ademds de
contener unidades temporales y culturales, representa una sintesis de la historia de un
desarrollo cultural especifico.

2. CASOS CONCRETOS

En publicaciones anteriores he planteado una periodificacion para el caso del desarrollo de
la Tradicién Chinchorro y la subsecuente Tradiciéon Andina del Sur (Rivera 1977, 1988/89,
1991, 1994). Arriaza, por su parte, argumenta que el rasgo diagndstico para definir la cultura
Chinchorro, como un largo proceso a través del tiempo, es la momificacién artificial. Por
ello sefala que los grupos Laucho (PLM-7), Quiani (QUI-7), y Camarones (CAM-15-D,
CAM-15-E) no podrian ser considerados como parte de Chinchorro, pues, segiin Arriaza,
ademds de ausencia de momificacidn artificial, presentan rasgos mds evolucionados como
uso de tejidos de lana, turbantes, desarrollo de horticultura, ceramica y metalurgia. En este
caso, sin embargo, se estd presentando una tradicién mortuoria que representa un compo-
nente especifico dentro de una tradicién cultural mucho mayor.

Sin embargo, el planteamiento de Arriaza para definir Chinchorro toca con otro
problema. ;Cémo justificar la presencia de cuerpos no momificados artificialmente en los
contextos mas cldsicos de Chinchorro de los sitios de Morro 1 o Camarones 14? o, ; como
asignar rasgos exclusivamente de momificacién artificial a los sitios como Chinchorro o
Playa Miller 8, cuando en efecto, estos cuerpos no obedecen a una excavacion exhaustiva y
representativa de todo el sitio? Y luego, ;cémo explicar la presencia de rasgos de momifi-
cacion artificial en contextos de sitios definidos por Arriaza como no Chinchorro, especial-
mente en los sitios de Quiani y Camarones 15-D?

En nuestra interpretacion, el desarrollo Chinchorro representa una larga tradicién
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(Rivera 1980, 1984a, 1991, 1992), caracterizada por grupos fordneos que comienzan un
proceso de adaptacion al ambiente costero, y que en su desarrollo logran especializaciones
exitosas que tienden a diferenciarlos.

Aunque la momificacién artificial constituye un rasgo que caracteriza un segmento
importante de esta tradicién, ello refleja, sin embargo, la atencién preferente de definir
componentes Chinchorro sobre la base de informacién de cementerios. Reconocemos que
al momento aun no existe un adecuado conocimiento de sus patrones de establecimiento y,
escasamente, sobre sitios ocupacionales en relacion a los cementerios.

Willey (1971), apuntando a esta dicotomia, sefialaba el reconocimiento de un estrato
de culturas de pescadores paralelo a desarrollos mortuorios Chinchorro. Nosotros mismos
en anteriores publicaciones hemos insistido en identificar los desarrollos de culturas de
pescadores definidos por J. Bird (1943) como componentes de la tradiciéon Chinchorro,
sobre la base de informacién obtenida de Quiani, Pichalo y Camarones. En esta tltima
localidad, el estrato 17 del Conchal Sur fue fechado en 5640 + 160 B.P. (GAK-8645),
mientras otra muestra correspondiente a la zona de contacto de los estratos 8-9 dio un
resultado de 3060 £ 290 B.P. (RL-2055). El estrato ceramico 6 entregd un resultado de 1050
+ 110 B.P. (GAK-8644) (Rivera 1984b: 5-11). La secuencia estratigrafica que incluye los
estratos 1 a 17 se correlaciona con los cementerios Chinchorro de Camarones 15-E fechado
en 3060 = 100 B.P. (GAK-5813), y el de Camarones 15-D ubicado préximo al conchal y
fechado en 3650 + 200 (RL-2054, cuerpo 3). Se encuentra en vias de publicacion un estudio
comparativo de las situaciones observadas en Camarones y Pisagua (Rivera n.d.), asi como
un andlisis de los datos radiométricos (Shea y Rivera 1994). En el primero se incluye la
discusién de otros tres fechados, recientemente dados a conocer (Mufioz et al. 1993: 128) a
saber: 4240 £ 145 B.P. (GX-18256, cuerpo 6), 4010 £ 75 B.P. (GX-18258, cuerpo 23), y
2915 +70 B.P. (GX- 18257, cuerpo U2)'.

Datos complementarios provienen de basurales aledafios que contenian entierros
Chinchorro en los sitios Camarones 8 y 17 en situaciones estratigréficas que corroboran
nuestras observaciones del conchal Camarones Sur (CAM-15-C). Los fechados que corres-
ponden a los cuerpos Chinchorro van de 4635 + 90 B.P. para Camarones 8 (GX-15079), a
6780 + 110 B.P. y 6930 140 B.P. (GX-15080 y GX-15081, respectivamente) (Mufioz et
al., 1993: 110-132, Aufderheide er al., 1993: 191).

Esta informacidn se complementa con los trabajos ya publicados de Schiappacasse y
Niemeyer provenientes de Camarones 14 (1984) y que incluyen series radiocarbénicas que
van desde 7420 + 225 B.P. (I-9999), a 6615 + 390 (I-9816). Existe ademas un dato
radiométrico del cementerio Alto Ramirez de Camarones 15-B fechado en 2840 + 110 B.P.
(B-23400, cuerpo B-3) (Schiappacasse et al., 1988, Muiioz et al., 1988).

En Camarones 15-D, sitio con rasgos de las ultimas fases Chinchorro, los elementos
mas diagn6sticos estdn contituidos por cuerpos extendidos, parcialmente expuestos al fuego
y con reconstituciones secundarias, mascarillas de arcilla, pelucas impregnadas con pasta
ocre, envueltos en esteras cosidas, a veces pintadas. Faldellines de fibra vegetal, est6licas
tipo B (Rivera y Zlatar 1982: 27), bolsas de fibra vegetal (;algodén?) en punto de red con
decoraciones sencillas geométricas hechas con cabello humano y fibras de lana rojizas,
bolsitas de piel de lobo marino con ocre, miniaturas textiles de lana de camélido de colores
naturales, diademas de lapizlazuli, objetos de calabaza, rodetes de lana trenzada, discos
pulidos de hueso de mamifero marinos, adornos pectorales de cobre, collares de cuentas de
conchas, aparejos de pesca que incluye sedales de algoddn, arpones, pesas, anzuelos de
cactus, puntas de silice y cesteria coiled.

Este dltimo fechado fue erroneamente interpretado por Muiioz como perteneciente a Chinchorro. Podemos aclarar, sin
embargo, que se trata de un cuerpo Alto Ramirez ubicado en Camarones 15, Sector B (CAM-15B).
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Estos rasgos son muy similares a los excavados en el sitio anexo de Camarones E
(publicados como Camarones 15, Rivera er al., 1974) y fechados en 3060 = 100 (GAK-
5813), y alos de Playa Miller 7 (2480 = 100 B.P. GAK 5812, Rivera 1977). Definen lo que
hemos llamado periodo Transicién II (dltimas fases Chinchorro en contemporaneidad con
la primera fase Alto Ramirez).

En Quiani, J. Bird excavd, anexo al conchal en donde defini6 su cultura de pescadores
(anzuelos de concha y quisco), un cementerio que contenia tanto cuerpos extendidos y
flectados. El desarrollo Chinchorro probablemente coincidente con su cultura de pescadores
estd documentado con dos fechas de C-14 provenientes del conchal, a saber: 6170 =220 B.P.
(I-1348) y 5630 £+ 145 B.P. (I-1349) (Mostny 1964, Bird 1967). Los contextos de los
entierros extendidos revelan, presencia de estélicas tipo B y C (Rivera y Zlatar 1982: 25),
uso de esteras en el tratamiento del cuerpo, bolsas de fibras vegetales en punto de red,
arpones, cabeceras de arpones, momificacion artificial correspondiente al cuerpo de un
nifio, cueros de lobo marino, uso de pintura roja facial, cuerdas de cabello humano, adornos
de concha, cobertores pubicos de fibra vegetal.

En afios posteriores, Dauelsberg y Focacci excavaron un sector del cementerio en la
misma localidad de Quiani. Este sitio, denominado Quiani-7 ha sido fechado en 3590 + 100
B.P. (GAK-5814, Rivera 1977, Dauelsberg 1974), 3280+ 90 B.P. (I-13654) y 3240 + 90 B.P.
(I-13655) (Focacci y Chacén 1989).

En los faldeos del Morro de Arica, los sitios que componen el complejo Morro 1
también presentan una situacion similar. Recientemente Focacci y Chacon (1989) han
publicado los siguientes fechados correspondientes a dos cementerios de poblaciones
conocidas como Morro 1/6 y Morro 2/2. Los fechados del primero son:

3780 £ 100 B.P. (I-14957, Tumba 1)
3560 + 100 B.P. (I-14958, Tumba 6)
4310 £ 145 B.P. (GX-, Tumba 9)
4010 £ 75 B.P. (GX-, Tumba 23)
3750 £ 140 B.P. (GX-, Tumba 27)
3880+ 70 B.P. (GX-, Tumba 39)
3895+ 75 B.P. (GX-, Tumba 53)

Esta poblacion, definida como post Chinchorro, presenta varias caracteristicas tipicas de la
poblacién Chinchorro, a saber, cuerpos extendidos dectbito dorsal, fosas colectivas, rostros
pintados, estdlicas y aparejo de caza marina (arpones), anzuelos de cactus, faldellines de
fibras vegetales, uso de pieles de ave y camélidos en los entierros, esteras pintadas con
colores azul, rojo, negro, verde en disefios geométricos, timido uso de lana, los primeros
tejidos decorados, cesteria con decoracion geométrica, y uso de tubos y tabletas de narcéti-
cos?.

El cementerio correspondiente a la poblacion Morro 2/2 se caracteriza por la presencia
de cuerpos flectados ademads de extendidos, cesteria decorada, textiles de lana con disefios
en colores rojo, azul, negro, calabazas pirograbadas y comienzo de la ceramica, especial-
mente de tipo globular. Hay tres fechados:

2700 + 80 B.P. (B-23401, Tumba 4)
2770 + 80 B.P. (B-23402, Tumba 6)
2750 + 80 B.P. (B-23403, Tumba 8)

Esta situacion parece repetirse en Punta Pichalo donde una secuencia estratigrafica similar

El reciente informe de Focacci y Chacén (1989) contenia mi comentario interpretativo sobre Morro 1/6 y Morro 2/2 en
el panorama de la arqueologia de Arica, que por alguna razén fue excluido de la publicacién final. Algunos de los datos
expuestos aqui estaban originalmente también en ese trabajo.
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ha sido corroborada recientemente sobre la base de las excavaciones del conchal principal
obtenida por Bird en 1943 (Rivera ms). El cementerio Pisagua-7, muy cercano al conchal
de Punta Pichalo, entregé los siguientes datos radiométricos:

2955 + 155 B.P. (GX-16097, Cuerpo 2-6B [2-5]).
2695 + 85 B.P. (GX-16098, Cuerpo 2-3) (Rivera ms, Aufderheide ef al., 1994).

Este cementerio esté caracterizado por una poblacion Alto Ramirez temprana muy similar
ala de Morro 2/2 y Camarones 15-A, con indicadores tales como presencia de cerdmica tipo
13 de bordes engrosados (Rivera 1988/89: 169, 174), cuerpos flectados, textiles de lana,
estblicas, aparejo de pesca (arpones, anzuelos, chopes, lienzas, pesas) y cesteria decorada.

Ademads, en una ampliacion del corte de Bird en el conchal de Punta Pichalo obtuvi-
mos dos fechados:

2970 + 130 B.P. (GAK-9537)
2990 £+ 250 B.P. (RL-1478)

Estos fechados corresponden al nivel B con inicio de ceramica, una fecha que se correlacio-
na con CAM-15 A, y Morro 2/2 (Rivera 1988/89).

Los fechados de Quiani 1, del corte de Bird en el conchal del mismo nombre,
complementan la secuencia de Pisagua para el desarrollo Chinchorro.

Mis al sur, en la desembocadura del rio Loa, se presenta una situacién parecida. En
efecto, la secuencia estratigréfica del sitio CaH-42, con fechas de 4780 + 100 B.P. (GAK-
3546), 3780 + 90 B.P. (GAK-3545) para contextos de la tradicién Chinchorro, incorpora
ademds los datos referentes a estructuras habitacionales circulares asociadas a entierros
extendidos (Zlatar 1983, 1987, Nufiez 1971). Los sitios aledafios de CaH-10 y 10-A, con
fechados de 2320 + 80 B.P. (IVIC-790), 2000 + 70 B.P. (IVIC-789), CaH-20, CaH-43 con
un fechado de 2400 + 90 B.P. (GAK-3544) presentan todos caracteristicas similares a Alto
Ramirez.

De tal forma que, por los datos expuestos, hay una clara diferencia entre los finales de
la Tradicién Chinchorro y los comienzos de la Tradicion Altiplanica o Andina del Sur.
Elementos sefialados por Arriaza como turbantes de lana de variados colores (azul, rojo y
amarillo), textiles de lana a telar, incorporaciéon de cerdmica tipo 1 (Rivera 1988/89),
adornos metalicos de oro, plata y cobre, presencia de timulos funerarios, como en los casos
de Alto Ramirez (Azapa) y Caleta Huelén, indican de la presencia de grupos altiplanicos.
Por otro lado, elementos como presencia de cuerpos extendidos con reminiscencia de
tratamiento facial y/o corporal (relleno de arcilla en cavidades orbitales, mascarillas de
barro, mascarillas de cuero), contextos de caza/pesca maritima, uso preeminente de esteras
y fibras vegetales y escaso uso de lanas en la composicién de objetos de esteras, cesteria,
escaso uso de cerdmica, que en estos contextos, particularmente el caso de Playa Miller 7,
es del tipo 2, con un alto porcentaje de desgrasante vegetal y algas, sefialan la presencia
terminal de grupos Chinchorro.

De confirmarse esta situacién, estariamos en presencia de dos stocks diferentes de
poblacién que fundamentarian el desarrollo de las dos tradiciones culturales ya sefialadas.
Esta dicotomia que se observa en la costa también podria ser documentada por las discipli-
nas bioldgicas complementando las investigaciones arqueoldgicas. A este respecto, es

Una amplia discusion sobre la cerdmica temprana se present6 en el 46 Congreso Internacional de Americanistas (Rivera,
1988/89: 165-178), en donde se sefialan dos tradiciones ceramicas tempranas penetrando en la costa norte, una de
influencia amazénica y otra altiplanica. Recientes andlisis presentados por Benavente (1988/89), Orellana (1988/89),
Browman (1991) y Brockington y Pereira (1993), tanto para sitios del desierto de Atacama como Chiripa y Cochabamba
coinciden con nuestra interpretacion. Tenemos al respecto en preparacién una extensa monografia.
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interesante mencionar tres diferentes estrategias que comienzan a entregar algunos puntos
de referencia.

(1) Andlisis craniométricos y distancias genéticas utilizando grupos sanguineos, basa-
dos en colecciones arqueoldgicas y etnoldgicas de grupos que comprenden la costa Pacifico,
el Altiplano, la Cuenca Amazénica y costa Atlantica. Resultados preliminares (Rivera y
Rothhammer 1991) indican la presencia de clines o derivas genéticas que vinculan grupos
de la floresta tropical con grupos costeros del Pacifico y Atlantico cuyas similitudes se
acercan en épocas Chinchorro y tienden a apartarse en épocas tardias.

(2) Anadlisis de ADN, actualmente en desarrollo, con el objeto de contrastar grupos
Chinchorro y grupos Alto Ramirez. Resultados preliminares presentados por Ferrell et al.
(1993) indican ausencia del linage B en las muestras de cuerpos Chinchorro lo que sugiere
que la poblacién Aymara moderna no desciende de poblaciones costeras mas antiguas.
Adicionalmente podemos sefialar las contribuciones de Neel (1978) y Van der Does et al.
(1978) respecto de las enzimas eritrocitrarias cuya variable PGM-1 ha sido identificada
entre grupos Atacameiios y Aymaras Occidentales, un rasgo que comparten con grupos de
la floresta tropical como los Wayampis.

(3) Estudios de dieta que podrian revelar cambios significativos en la composicién
bioldgica de las poblaciones Chinchorro y Alto Ramirez obedeciendo a estrategias diferen-
tes de subsistencia. En este sentido, Aufderheide er al. (1993), sobre la base de estudios de
elementos traza y relaciones de is6topos estables (Sr, Ca, N, S) de sitios de Azapa, indican
una clara diferencia en la dieta de Chinchorro en oposicién a la dieta Alto Ramirez. La
primera, con un 90% de productos marinos, la segunda, basada eminentemente en productos
agricolas. Analisis de contextos de Pisagua-7 revelan indices marinos altos para la poblacién
Alto Ramirez de este sitio, aunque en este caso podria tratarse de una situacioén de super
especializacién (Aufderheide et al., 1994).

Cartmell ef al. (1991: 266) y Aufderheide er al. (1994), sefialan también la posibilidad
de definir un rasgo diagndstico para poblaciones altiplanicas, que puede ser de utilidad al
definir situaciones de coexistencia con grupos Chinchorro terminales. Analizando grupos
de momias de los sitios Pisagua-7, Camarones y Azapa, concluyen que sélo las poblaciones
altiplanicas, comenzando con temprano Alto Ramirez, hacen uso de la coca. En ningun caso,
el metabolito de la coca, benzolecgonina (BZE), ha sido reconocido en grupos Chinchorro.

M. Allison, evaluando la naturaleza biol6gica de ambas poblaciones en el sitio Morro
1/6 y Morro 2/2, concluye ...“Estas dos poblaciones costeras son lo suficientemente diferen-
tes cultural y fisicamente. La poblacién temprana tiene mucho en comin con las culturas
mas tempranas como Chinchorro, Quiani y El Laucho... Los cambios de estas tempranas
poblaciones pueden representar cambios lentos internos dentro de una sola poblacién”
(Allison 1989: 60). En relacién a Camarones, Allison menciona el arsénico como factor
clave en la definicién de la poblacién tardia Alto Ramirez (Camarones 15-A) en compara-
cién a la mas temprana Chinchorro de Camarones 15-D, Camarones 14, 8 y 17. “Todas las
poblaciones establecidas en esta quebrada por mucho tiempo tienen arsenicismo crénico
que demora mds o menos 4 afios en tomar la forma clinica. El grupo tardio y parecido a
Morro 2/2 tuvo arsénico en su cuerpo, pero no mostro las lesiones, asi se puede suponer que
tuvieron una residencia de menos de 4 afios, ademds procedieron de otra drea libre de esta
enfermedad (; Arica?)” (Allison 1989: 60).

Respecto del origen del desarrollo Chinchorro, el periodo Fundador de Arriaza,
Aufderheide sefiala, “el Hombre de Acha se diferenci6 de sus descendientes de 5.000 afios
mas tarde quienes aparentemente desarrollaron métodos mds efectivos para obtener peces
de mayor tamafio de aguas profundas, los que constituian una fraccion mayor de la dieta del
pueblo Chinchorro posterior... El significado arqueolégico de esta observacién en un
individuo tan cerca de la evidencia mas temprana de ocupacidn costera en esta drea, reside
en la implicancia de que durante la época del Hombre de Acha esta gente todavia no habia



Lamina 1: Momia Chinchorro in situ, CAM-15-D, con peluca y méscara de arcilla negra
(Tumba 23), excavaciones 1988, M. Rivera. C-14: 4010 £ 75 B.P. (GX-18258).
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Lamina 2-B: Morro-1, Tumba 25, Cuerpo 5 (infante), con
preparacion complicada. Cuerpos 3 y 4 s6lo parcialmente
preparados. Excavaciones 1983.




32 MARIO A. RIVERA

desarrollado la tecnologia necesaria para obtener el maximo de los recursos marinos
disponibles en el 4rea. Esto a su vez sugiere que ellos serfan originarios de un sitio tierra
adentro, no costero” (Aufderheide 1993: 79).

En sus conclusiones Arriaza nos presenta un panorama confuso respecto de si consi-
derar las diferentes modalidades mortuorias como estilos de momificacion que correspon-
derfan a poblaciones asincrénicas que utilizarfan un mismo espacio sin coexistir. Sefiala, sin
embargo, que a pesar de las variabilidades de técnicas (en MO-1 como en Camarones 15-D),
por ejemplo, existen en contextos cuerpos con momificacién artificial exhibiendo diferentes
técnicas asi como cuerpos no momificados artificialmente [ldminas 1 y 2]), sélo seleccio-
nadas momias de un cementerio podrian representar determinadas etapas culturales.

Para esto no habria més explicacién que lo que ya hemos sefialado en instancias
anteriores donde hemos insistido en la complejidad de la sociedad Chinchorro, discutiendo
aspectos que tienen relacién con momificacién y jerarquizacién social, divisién del trabajo,
diferenciacién social, poder y prestigio, trasmision por lazos de consanguinidad, especial-
mente en relacién a la alta incidencia de tratamiento de momificacién en nifios, aspectos de
subsistencia, territorialidad, permanencia y movilidad de grupos, asi como aspectos sobre
relaciones ancestrales y creencias (Rivera 1992, 1993), de manera que las momias asociadas
a diferentes técnicas dificilmente pueden representar periodos sucesivos.
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